Uchwata z dnia 2 grudnia 2003 r., lll CZP 92/03

Sedzia SN Gerard Bieniek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
Sedzia SN Elzbieta Skowroriska-Bocian
Sedzia SN Jozef Frackowiak

Sad Najwyzszy w sprawie z wniosku Bogdana K. przy uczestnictwie
Zbigniewa G. o wpis hipoteki przymusowej, po rozstrzygnieciu w Izbie Cywilnej na
posiedzeniu jawnym w dniu 2 grudnia 2003 r., przy udziale prokuratora Prokuratury
Krajowej Jana Szewczyka, zagadnienia prawnego przedstawionego przez Sad
Okregowy w Krakowie postanowieniem z dnia 18 wrzesnia 2003 r.:

"Czy nieprawomocny nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym, stanowigcy
zgodnie z art. 492 § 1 k.p.c. od chwili jego wydania tytut zabezpieczenia wykonalny
bez nadawania mu klauzuli wykonalnosci moze by¢ podstawg wpisu hipoteki
przymusowej bez nadania mu tej klauzuli ?"

podjat uchwate:

Nieprawomocny nakaz zaptaty wydany w postepowaniu nakazowym
moze by¢é podstawa wpisu hipoteki przymusowej kaucyjnej, bez nadania mu

klauzuli wykonalnosci.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 26 marca 2003 r. Sad Rejonowy w Chrzanowie oddalit
wniosek Bogdana K. o wpis hipoteki przymusowej kaucyjnej do kwoty 76 523,31 zt,
stwierdzajac, ze dotgczony do wniosku jako podstawa wpisu tej hipoteki nakaz
zapfaty wydany przez Sad Okregowy w Krakowie z dnia 20 sierpnia 2002 r. nie
moze by¢ podstawa wpisu, gdyz nie zostat zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci i
nie jest tytutem wykonawczym w rozumieniu art. 776 k.p.c. Zgodnie zas z art. 109
ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (jedn. tekst:

Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361 ze zm. — dalej: "u.k.w.h."), hipoteke przymusowg



moze uzyskac wierzyciel, ktérego wierzytelnos¢ jest stwierdzona tytutem
wykonawczym.

Rozpoznajgc apelacje wnioskodawcy, Sad Okregowy w Krakowie przedstawit
Sadowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia zagadnienie prawne budzace powazne
watpliwosci, o tresci sformutowanej na wstepie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 109 ust. 1 u.k.w.h., wierzyciel, ktérego wierzytelnos¢ jest
stwierdzona tytutem wykonawczym, okreslonym w przepisach o postepowaniu
egzekucyjnym, moze na podstawie tego tytutu uzyskaé hipoteke na wszystkich
nieruchomosciach dtuznika (hipoteka przymusowa). Hipoteke przymusowag mozna
uzyskac takze na podstawie tymczasowego zarzgdzenia sadu, postanowienia
prokuratora, na mocy przepisow szczegolnych na podstawie decyzji, chociazby nie
byta ostateczna, albo zarzadzenia zabezpieczenia dokonanego na podstawie
przepisow o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (art. 110), przy czym
hipoteka przymusowa wpisana na podstawie nieprawomocnego orzeczenia,
tymczasowego zarzadzenia sgdu, postanowienia prokuratora albo nieostatecznej
decyzji jest hipotekg kaucyjng (art. 111 ustawy).

Z definicji hipoteki przymusowej zawartej w art. 109 ust. 1 u.k.w.h. wynika
zatem bezspornie, ze podstawg jej wpisu jest tytut wykonawczy okreslony w
przepisach o postepowaniu egzekucyjnym. Zgodnie z art. 776 k.p.c., tytutem
wykonawczym jest tytut egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalnosci,
natomiast tytutem egzekucyjnym jest dokument urzedowy, stwierdzajacy istnienie i
zakres roszczenia wierzyciela, a zarazem istnienie i zakres obowigzku swiadczenia
dtuznika. Nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu ma znaczenie
generalnego dozwolenia egzekucji na podstawie danego tytutu egzekucyjnego.
Tytuty egzekucyjne wymienione sg w art. 777 § 1 k.p.c., a wsrdd nich orzeczenie
sqdu prawomocne lub podlegajgce natychmiastowemu wykonaniu, jak rowniez
ugoda zawarta przed sadem. Jesli chodzi o nakazy zaptaty wydane w
postepowaniu nakazowym lub upominawczym, to po uprawomocnieniu sie¢ majgq
skutki prawomocnego wyroku (art. 494 § 2 i art. 504 § 2 k.p.c.), stanowig wiec tytuty
egzekucyjne, a dopiero zaopatrzone w klauzule wykonalnos$ci stajg sie tytutem
wykonawczym.

Rozwazajac problem, czy i kiedy nieprawomocny nakaz zaptaty moze by¢

podstawg wpisu hipoteki przymusowej, Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28



stycznia 1999 r., | CKN 977/97 (OSNC 1999, nr 7-8, poz. 137) stwierdzit, ze
dopuszczalne jest wpisanie hipoteki przymusowej na nieruchomosci dtuznika na
podstawie nieprawomocnego i niepodlegajgcego wykonaniu nakazu zaptaty,
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci ,dla zabezpieczenia”, oraz wniosku
wierzyciela, wskazujgcego ten sposéb zabezpieczenia.

Orzeczenie to zapadto pod rzadem art. 492 § 1 k.p.c. w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 1 lipca 2000 r. Przepis ten stanowit wowczas, ze nakaz
zaptaty w chwili wydania stanowi tytut zabezpieczenia, a jezeli byt wydany na
podstawie weksla lub czeku, staje sie on natychmiast wykonalny z uptywem terminu
udzielonego do zaspokojenia roszczenia. Od dnia 1 lipca 2000 r. art. 492 § 1 k.p.c.
uzyskat brzmienie: ,Nakaz zaptaty z chwilg wydania stanowi tytut zabezpieczenia,
wykonalny bez nadania mu klauzuli wykonalnosci”. Przyjmuje sie, ze w Swietle tego
brzmienia nakaz zaptaty stanowigcy od chwili wydania tytut zabezpieczenia
zréwnany jest w tym zakresie z zarzgdzeniem tymczasowym, wydawanym przez
sad w postepowaniu zabezpieczajgcym. To rozwigzanie powoduje, ze art. 492 § 1
k.p.c. wywiera wptyw zaréwno na zakres zawartych w pozwie wnioskéw, jak i na
zakres orzekania, powdd nie powinien zatem sktada¢ wniosku o zabezpieczenie
powddztwa, bo sad takiego postanowienia w ogdle nie wydaje. Nakaz zaptaty jako
tytut zabezpieczenia roszczenh dochodzonych w postepowaniu nakazowym nie
wymaga nadania klauzuli wykonalnosci, gdyz staje sie wykonalny z chwilg wydania.
Tak wiec wniosek powoda o nadanie klauzuli wykonalnosci jest bezprzedmiotowy,
gdyz wykonalnos¢ wynika z samej ustawy.

Jesli zatem nakaz zaptaty stanowigcy od chwili wydania tytut zabezpieczenia,
wykonalny bez nadawania mu klauzuli wykonalnosci, jest zrbwnany w tym zakresie
z zarzadzeniem tymczasowym, a zgodnie z art. 110 u.k.w.h. hipoteke przymusowg
mozna ustanowi¢ takze na podstawie tymczasowego zarzadzenia sadu, to
uzasadniony jest wniosek, ze hipoteke przymusowg mozna ustanowi¢ takze na
podstawie nieprawomocnego nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu
nakazowym, bez potrzeby nadawania mu klauzuli wykonalnosci. Zgodnie z art. 111
u.k.w.h., hipoteka przymusowa jest w tym przypadku hipoteke kaucyjna.

Stosownie do art. 492 § 2 k.p.c., powdd, wnoszac o dokonanie
zabezpieczenia, obowigzany jest wskazac sposdb zabezpieczenia. Sposoby
zabezpieczenia roszczen pienieznych wymienione w art. 747 k.p.c. obejmujg w pkt

2 obcigzenie nieruchomosci dtuznika hipotekg przymusowa, zatem wskazanie przez



dtuznika tego sposobu zabezpieczenia, na podstawie nieprawomocnego nakazu
zaptaty wydanego w postepowaniu nakazowym, ktory stanowi tytut zabezpieczenia
wykonalny bez nadawania mu klauzuli wykonalnosci, spetnia wymagania okreslone
w art. 110 u.k.w.h. do uzyskania hipoteki przymusowej kaucyjnej.

Z tych wzgledow podjeto uchwate o tresci, jak na wstepie.



